
从热带非洲英国托管地的变迁

看殖民统治的影响

王三义

【 内容 摘要 】 坦噶 尼 喀 、 多 哥 和 喀 麦 隆 曾 先 后经 历 过德 国 殖

民 统 治 、 英 国 委 任 统 治 和 托 管 统 治 , 后 三 地 以 不 同 方 式 走 向 独

立 。 德 国殖 民 地 时期 及英 国 委任 、 托 管 时 期 奠 定 的 社会 经 济 基

础 , 制 约 着独 立后 的 发 展 。 符 合殖 民 需求 的 单 一 产 业结构 , 阻碍

了 这 些 非 洲 国 家经 济现代 化 的 步 伐 。 从 几 种殖 民 统 治 形 式 的前 后

转换来看 ： 殖 民 手 段 的 变 化 , 在政 治 方 面 的 作 用 和经 济方 面 的 作

用 是 相反 的 。 通过横 向 比 较 可 以 看 出 ： 英 国 托 管 地 的 不 同 结 局 ,

反 映 出 英 国 殖 民 方 式 中
“

经济 改 造
”

与
“

放手 不 管
”

的截 然不 同

的 后果 。

【关键 词 】 热带 非 洲 ； 英 国 托管地 ； 殖 民 统治 ； 影 响

【作者 简介 】 王三 义 , 男 , 博士 , 山 西大学历史文化学 院教授 。

探讨殖 民统治对非洲的影响 , 虽不能说老生常谈 , 但至少不是新鲜课

题？
。 问题在于 , 从广度上说 , 我们并非把所有经历过殖 民者统治 的非洲

① 关于殖 民主义在非洲 的遗留 、 造成非洲国 家经济发展 困境 的原 因 等 问题 , 国 内学 者 巳从

不同角度进行 了探讨 。 陆庭恩 、 曾尊 固 、 李继东 、 郑家罄 、 陈宗德 、 刘金 源 、 于民等学 者的专题

研究或著作中 , 形成几点
一致 的看法 ： ( 1 ) 非洲经济具有依附性特征 ； ( 2 ) 单

一

经济结 构在非洲

国 家中很普遍 ；
( 3 ) 殖 民依 附经济结 构制约了 非洲现代化 ；

( 4 ) 西方殖 民主义在非 洲 的历史遗 留

不会在短期内 消除 。
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国家都研究过 ； 从深度上说 , 对殖民主义影响 的认识 , 仍有进一步深化的

必要 。 以现有的研究成果看 , 高 度概括 的论题不少 , 具体 而微的 研究较

少 。 本文着眼于原英国 的托管地 , 是以一种类型为
“

个案
”

的研究 。 研究

对象本来只涉及坦噶尼喀 、 英属多哥和英属喀麦 隆 ( 即西 多哥和西喀麦

隆 ) , 但坦噶尼喀后来与桑给 巴尔合并 ； 英属 喀麦隆
一

部分并人尼 日 利亚 ,

一部分并人喀麦隆共和 国 ； 英属多哥并人黄金海岸 ( 今 日 加纳 ) 。 英国托

管地后来的历史进程涉及坦桑尼亚 、 喀麦隆 、 尼 日 利亚 、 加纳四 国 。 在历

史根源上 , 托管之前是
“

委任统治
”

, 而英 国 的委任统治地是从德 国手中

夺取的 , 这些地方还受德 国殖民主义的影响 , 因此 , 问题显得很复杂 。 不

过 , 复杂的问题未必不能探究或说不明 白
。 我们可 以从不同层面 、 不同角

度去分析 。

一

不同时期的殖民统治及其后果

热带非洲的坦噶尼喀 、 多哥和喀麦隆本来是德国的殖 民地 , 第
一

次世

界大战中被英法两国 占领 ,
1 9 2 2 年国 际联盟正式

＂

委任
＂

英法两 国统治

这些地区 。 当 时坦噶尼喀由英 国单独
“

委任统治
”

, 多哥和喀麦 隆 由英 国

和法 国共同
“

委任统治
”

, 均被划分为东西两部分 。 1 9 4 6 年 , 英国 的委任

统治地变成继续 由英 国
“

管理
”
的联合 国托管地 。

对坦噶尼喀 、 英属多哥

和英属喀麦隆而言 , 至少经历了德 国殖 民地时期 、 英国委任统治时期 、 英

国托管时期三个阶段 。

近代史上 , 德国从事殖 民活动较 晚 ( 1 9 世纪 8 0 年代才开始 ) , 在非

洲取得殖民地并维持统治 的时间短 ( 第
一次世界大战期 间 已经失去 了在非

洲的殖民地 ) 。 不过 , 德 国抢 占殖民地的 速度是较快 的 。
1 8 8 4 年德国在不

到半年的 时间就 占据了西南非洲 、 喀麦隆和多哥三块殖民地 。 接着德国就

向东非扩张 , 既有殖 民主义 冒 险家 的活动 , 也有政府 的军事和外交手段 。

不过 , 德国 占领坦噶尼喀不如 夺取喀麦隆和多哥那么顺利 , 1 9 世纪 8 0 年

代建立许多殖民据点 , 但直到 1 9 0 7 年才完全确立对坦噶尼喀的殖民统治 。

德国殖 民者既缺乏对非洲社会的 了解 , 也缺乏殖 民经验 ,

“

僵硬 的普鲁士

军国主义手段和彻头彻尾 的武力征讨 , 是德国殖 民初期 的基本手段 。 在立
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足未稳时就开始经济掠夺 , 把殖 民 者的贪婪表现得淋 漓尽致
”

ｔ 德 国人

侵占东非土地和迅速改变当地人生活方式的企图 ,
以及对非洲人冷酷无情

的态度 , 激起 了各地激烈地 反抗 , 发生 了 1 9 0 5
—

1 9 0 7 年 的
“

马及马及起

义
”

。 在战火中 , 滨海 的萨曼加城被毁 , 欧洲人建 的房屋被烧 , 当 地居民

许多人被杀 , 整个东南部卷人 战争 。 德国人不得不从欧洲增兵 , 花费 了
一

年多 的时间才平息了非洲人的这次联合反抗 。 德 国人使用毁坏村庄 、 焚烧

庄稼 的办法 , 恢复了他们 的权力 。 起义的部分领导者被处决 , 数千名 非洲

人死于战火 , 或者死于伴随战争而来 的饥荒 。

？ 在 喀麦隆 , 德国殖 民政府

于 1 8 9 6 年 7 月 颁布了第一个土地租赁法 , 由 此获得供德国殖 民者支配的

土地 , 在这些土地上建立 了种植园 。

一些喀麦隆土著人离开家 乡受雇于德

国 的种植园 。 殖民政府对喀麦 隆民众的 敲诈 、 掠夺和强迫劳动 , 也曾 引起

强烈反抗 。

客观地说 , 德国在喀麦隆和坦噶尼喀除了经济掠夺还有所建设 , 尽管

是为 了掠夺的需要而发展基础设施 。 冯 ？ 普特 卡默 担任喀麦隆总督 期间

( 1 8 9 5
—

1 9 0 7 年 ) , 喀麦 隆经济得到前所未有 的发展 。 普特卡默促成喀麦

隆大规模 的农业开发 , 对喀麦隆东南部橡胶和象牙 的贸易 实行垄断 , 对西

北牧场的贸 易项 目 也实行垄断 。

3 5

当然 , 开发 中获得丰厚利润 的是 德 国殖

民者 。
1 9 0 8
—

1 9 1 4 年间 , 德国 政府 给喀麦 隆维 持管理费用 的拨 款和贷款

超出 了财政预算 。 如 1 9 1 1 年拨款 2 3 2 ．
 2 万马克 , 贷款 1 2 4 0 万马克 , 合计

1 4 7 2 万马 克 , 而 当 年 预 算 为 9 2 8
．

1 万 马 克 。
1 9 1 2 年 拨 款 和贷 款 共计

1 3 2 7
．
 8 万马克 , 当年预算 9 5 8

．
 5 万马克 。

1 9 1 4 年拨款和贷款合计 1 8 3 9 ． 6

万马克 , 当年预算 1 7 2 6 万马克 。

？ 德 国 在喀麦隆教育 中投入较多 , 例如

建立政府学校 、 教会学校 、 农业学校 ； 在铁路 、 公路建设方面的成效尤其

显著 。 在坦噶尼喀 , 德 国人也修建铁路 , 发展农业 , 开发矿产资源 , 铺设

电报和电话线 , 兴建医院和学校 。 例如德国人修建 的从达累斯萨拉姆到基

戈马 的 1 2 5 0 公里长的 中 央铁路 , 就是一项浩大 的工程 。 德 国殖民 时期 的

① 郑家馨主编 《殖 民主义史 ？ 非洲 卷 》 , 北京 大学 出 版社 2 0 0 0 年版 , 第 5 8 2 页 。
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开发 , 促成坦 噶尼喀劳动力 的转移 。 第一个阶段是 1 9 世纪 9 0 年代 , 劳动

力 从西部高原 向海滨地 区迁移 , 第二 阶段是 1 9 0 0
—

1 9 0 5 年 , 南方居 民 向

海滨和商道迁移 ； 第三阶段是从 1 9 0 8
—

1 9 1 4 年战争爆发 , 劳动力 主要移

向铁路沿线和北部的 种植园 。

°
德 国人对外来移 民有所 限制 , 如禁止将五

分之
一

以上的 土地转让给欧洲人 , 缓和了与 当地人的矛盾 , 也 阻止了大规

模的土地转让 。

英国委任统治期 间 , 殖 民当 局掌管 喀麦 隆西部约 1
／

5 的 国 土 。
1 9 2 7

年 , 英国殖 民政府颁布了 土地法令修正案 , 规定土地 的使用和 占用权归原

来的耕种者 , 不能 以 出 售 的 办法将 土地转让 。 但这个法令并没能 阻止 2 0

世纪 2 0 年代初喀麦隆 已形成的土 地买卖 的势头 。 其后英 国殖 民政府开始

对那些 已 占有土地的人颁发
“

土地领有证书
”

, 再往后发展到 只要土地所

有者持有
“

土地领有证书
”

, 就可 以 出 售 、 租借和抵押土地 。 这就破坏 了

喀麦隆原有的公社土地不可转让的 原则 。

②
英 国对喀麦 隆的管理并没有成

熟 的政策 , 殖民当局也没有表现出把喀麦隆当做
一

个殖民地的兴趣 , 只满

足于建立把喀麦隆和尼 日 利亚连接起来管理 , 把英 国在尼 日利亚推行过 的

法令应用于喀麦隆气 试图把英属喀麦 隆与尼 日 利亚
“

整合
”

到
一起 。 不

过 , 在整个委任统治时期英国并未完全达到 目 的 , 英属喀麦隆南部要求半

自 治的地位 , 英 国对这里 的殖民管理始终力不从心 , 纳入尼 日利亚的愿望

终究落空 。 英国得到多哥后 , 因多哥与黄金海岸相连 , 等于是扩大了英国

在黄金海岸 的殖 民地 。 政治上 , 英国在黄金海岸 的统治被描述为
一种

“

直

接统治和间接统治的混合体 ,

一

般情况下倾 向 于间接统治
”

。 经济上 , 英

国对黄金海岸和多哥的经济剥削方式有两种 ：

一是强迫种植可可 , 使这
一

地区成为单
一

作物生产 区 ；
二是垄断矿 山 、 森林 , 掠夺黄金 、 钻石 、 锰 、

铁 、 铝土等资源 。 英国在这里没有大量投资经营大种植园 , 而是保 留并发

展原有 的小农经济 , 利用 当地黑人 的商业系统进行剥削 , 英 国垄断公司是

直接剥削 者 。

英 国 占 领坦噶尼喀后 , 哈里 ？ 约翰斯顿爵士等人递交
一

份提案 , 要建
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② 潘华琼 ： 《论喀麦隆土地改革对 国家与农 民关系的影 响 》 , 《西亚非 洲 》 2 0 0 7 年第 3 期 。
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立包括肯尼亚 、 乌干达、 坦噶尼喀 、 尼亚萨兰 、 北罗得西亚
、
桑给巴尔在

内 的联邦 。

？ 这个
“

联合
＂

方案 或
“

统
一 东非

”

的理想 , 被看做是
“

有利

于未来发展的仅有的声明
”

, 但此方案未能实现 。 坦噶尼喀成为委任统治

地之初 , 英国殖民 当局不准将土地转让给欧洲人 , 但后来英国殖民当局改

变政策 , 新颁布的土地条例取消了德国统治时期的限制 , 土地转让的势头

就不可阻挡了 。 总体来看 , 英 国在坦噶尼喀 的委任统治遇 到 的 问题不少 。

在约翰 ？ 伊利夫 ( Ｊ ｏ ｈｎ ｌ
ｌ
ｉ ｆ ｆｅ ) 的著作中 , 把 1 9 2 9

—

1 9 4 5 年坦噶尼喀出 现

的社会危机概括为五个方面 ： ( 1 ) 创造能力 的丧失 ； ( 2 ) 收益递减 ； ( 3 )

社会上
一派衰退景象 ； ( 4 ) 社会下层反抗增加 , 政府镇压加剧 。 ( 5 ) 民族

主义觉醒 。

② 伊利夫进
一

步指出 ： 在殖 民统治 的最后几年 , 坦噶尼喀成为

一

个更复杂的 国家 , 政治组织多样化 , 民族主义政治运动复杂化 。

对德国 的统治和英 国的统治进行比较就会发现 ： 两者不仅在统治方式

上有差异 , 重要的是 , 殖民统治的后果有很大不同 。 统治方式上 , 德 国主

要是直接统治 , 几乎把非洲 当地的部落酋长和社会上层人物抛在
一边 , 试

图打破非洲传统的社会结构 。 由 于一开始遇到反抗 , 所 以德 国殖 民者在非 ．

洲保持着军管性质的辖区划分 。 英 国殖 民者凭借丰富 的经验 , 把在西非殖

民地推行的
“

间 接统治
”

应用到新增的委任统治地 , 并根据实际情况做适

当 的变通 , 最大限度地利用非洲人 的部落酋长和上层人物 , 通过这些人物

实现英国 当局 的意图 。 从后果看 , 德国 和英国的殖 民统治期 间都大量掠夺

当地财富 , 破坏当地人民生活环境 , 造成了短期难 以消 除的灾难 。 但具体

而言 , 由 于德 国殖民统治时间短 , 德国摧毁部落组织的行动以及残酷镇压

行为维持的 时间不长 , 而且仅仅在坦噶尼喀有较深影响 。 英国为 了 自 己统

治需要而恢复部落组织的手段 , 保持了暂时的社会稳定 , 但贻患无穷 。 尤

其喀麦隆和多哥 , 被英 、 法两 国分割的结果是严重阻碍了社会经济的发展

和政治上的 分裂与动荡 。 非洲史的 书籍 中关于坦噶尼喀的近代遭遇 ,

一

般

这样概括 ：

“

不管是用枪炮还是用外交手腕 , 德 国人和 英 国人先后取得坦

噶尼喀 , 他们都是把 自 己 的意志强加给东非人民 。 非洲人失去了他们的 自

由 , 他们被迫放弃传统的习惯 、 法律和土地 。 非洲领导人失去权力 , 不得

①Ｌｏ ｒｄＨ ａ
ｉ
ｌ ｅｙ , Ａ ｎＡ ｆｒ ｉｃａｎＳｕｒｖｅｙ ,Ｏｘｆｏ ｒｄＵｎｉ

ｖｅ ｒｓ
ｉ
ｔｙＰ ｒｅ ｓｓ ,Ｌｏｎｄｏｎ ．ＮｅｗＹｏｒｋ ,

1 9 3 8
, ｐ

． 1 8 1 ．

②Ｊｏｈｎ ｌ ｌ
ｉ
ｆｆｅ , ＡＭｏｄｅｍＨ ｉｓ ｔ ｏ ｒｙｏｆＴａｎｇａｎｙ ｉｋａ 

, ｐｐ ．
 3 4 2 

—

3 8 0 ．
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

不纳税供养
一个并不需要 的管理机构 广

⑹实际上 , 德国统治下非洲人失去

短暂 的 自 由 , 英 国人统治下非洲人被长期奴役而感觉到相对 自 由 , 非洲人

真正丧失的机会更多 。 英 国推行间接统治 , 当地的酋长们得利 , 酋长变成

了殖民者的代理人 , 并不能真正代表人 民的愿望 。

②

从经济方面看 , 德国在喀麦隆 、 多哥和坦噶尼喀的 开发成效显著 , 尤

其是基础设施建设和农业发展 。

一般非洲史著作 中反映到 ： 喀麦隆的商 品

化农业始于德国统治时期 , 可以准确地判断 , 农业是喀麦隆经济上最有活

力 、 有利的产业部门 。 因为 当时没有矿产发现 , 德 国主要投资于商 品农

业 。 私营农业和政府投资 的大规模农业产业都得到很 大发展 。

③勒维讷指

出 ：

“

毫无疑问 , 德国人对非洲 喀麦隆人犯有许多暴行 , 可是他们也关心

喀麦隆人的福利 。 人们应该记得 , 德国 国会曾迫使帝国殖 民当局实行过许

多
‘

人道主义的方案
’

。

”？
英 国 1 9 1 6 年 占领 喀麦隆西部 , 继续利用德 国

农业企业留下的经营较好 的种植园 , 这些种植 园都是德 国投人很多资本

的 , 可 以说是热带非洲农业种植园 的示范性园 区 。

？德 国对喀麦隆的投入 ,

还包括前文提到 的兴办学校 , 修筑铁路和公路等方面的建设性投资 。 后来

英法的委任统治就依赖德国殖民统治时代的基础 。 相反 , 英国统治坦噶尼

喀等地 4 0 年 , 并没有像德国人那样在基础设施上大量投资 。 英 国人更多地

鼓励坦噶尼喀等地发展商 品农业 , 表面看增加了 当地种植业主的收人 , 有

利于当地经济发展 , 实际上加深了这些委任统治地区对 国际市场的依赖 。

二 走向独立的途径及其特征

英国结束
“

托管
”

之后 , 坦噶尼喀 、 英属多哥 、 英属喀麦隆三地经历

①Ｊ． Ｏ ．Ｓａｇａｙ ,
Ｄ ．Ａ ．

Ｗｉ ｌ ｌ ｉａｍ ,Ａｆｒｉ ｃａ
：ＡＭｏｄ ｅｍＨ ｉｓｔｏ ｒｙ ( 

1 8 0 0
—

1 9 7 5  ) ．Ａｔ
ｌａｎｔ

ｉｃ Ｂｏｏｋ ｓ

Ｌｔｄ．

,
 2 0 0 5 , ｐ ． 2 6 9 ．

②Ｉｂ
ｉ
ｄ ．

, ｐ．
 2 3 7 ．

③Ｅｍｍａｎ ｕｅｌＣｈ ｉａｂ ｉ , ＴｈｅＭａｋ ｉｎｇｏｆＭ ｏｄ ｅｍＣａｍ ｅｒｏ ｏｎ
, Ｕｎｉｖｅ ｒｓｉ ｔｙＰｒｅ ｓｓｏｆＡｍｅｒｉｃａ

？

1 9 9 7 ,Ｖｏ ｌ．  1 , ｐ ．  1 6 9 ．

④ ［美 ］ 维克托 ？ 勒维讷 ： 《喀麦隆——从委任统治到独立 》 ( 上册 )
, 上海人 民 出版社 1 9 7 3

年版 , 第 8 5 页 。
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从热 带非洲英 国托管地 的变 迁看殖民 统治的影响 1 9 1

了
“

分化组合
”

, 走向不同 的独立之路 。 1 9 5 7 年黄金海岸 独立 , 国名 改为

加纳共和 国 ( 全国总面积 2 3 ． 8 5 万平方公里 ) 。 此前 英国托管 的多哥早就

被当做黄金海岸 的
一

部分来管理 , 自 然被并人黄金海岸殖 民地 , 这 时成了

加纳共和 国 的一部分 。 英属喀麦隆的北部在管理上被 当做尼 日 利亚殖 民地

的
一

部分 , 后被并入尼 日 利 亚 , Ｉ 9 6 0 年尼 日 利亚独立 。 委任统治和托管

时期 , 英属喀麦隆南 部的 归属 问题悬而未决 。 Ｉ 9 6 0 年法属 喀麦隆获 得独

立 , 英属喀麦隆南部 在
一年后 ( 1 9 6 1 年 ) 并 人喀麦 隆共和 国 , 成立 喀麦

隆联邦共和 国 ( 总面积 4 7
．
 5 万平方公里 )

。 坦噶尼喀的历史相对简单 , 英

国委任 、 托管结束之后 , 于 1 9 6 1 年独立 ,
1 9 6 4 年坦 噶尼喀与桑给 巴尔合

并成立坦桑尼亚联合共和 国 ( 总面积 9 4 ． 5 万平方公里 ) 。

由 于
“

分化组合
”

, 使原英国托管地独立后在发展起点上出现 四 种类

型 ： 坦噶尼喀 由 英国单独
“

委任
”

和
“

托管
”

, 而桑给巴尔也是英 国属地 ,

所以坦桑尼亚是带着英 国殖民 主义印记 的一种类型 ；
喀麦隆英国托管 区的

南部并人法 国托管的喀麦隆 , 走上带有法国殖 民主义烙印 的发展模式 ； 多

哥成为黄金海岸殖民地 的
一

部分 , 而黄金海岸是英 国重点开发的西非殖民

地之一 , 发展单一经济 ； 喀麦 隆英 国托管 区北 部并入 尼 日 利亚 , 而尼 曰

利亚是英国进行 了半个多世纪经济结构改造 的地 区 。 英 国 的托管地 除 了

坦噶尼喀 占 坦桑尼亚 共 和 国 主体 外 , 英属 多哥 只 占 加纳共 和 国 的 一部

分 , 英属喀麦隆分别 占尼 日 利亚 和喀麦隆共和 国 一小部分 , 然而 , 本文

研究原英国托管地 , 不得不论及这 四个热带非洲 国家独立后 的基本发展

概况 。

坦桑尼亚独立后 , 推行过 集体化政策 , 到 1 9 6 3
—

1 9 7 2 年 之间 , 坦桑

尼亚社会的两极分化严重 。 也许是急于改变贫困面貌 , 坦桑尼亚政府实行

一

种美 国式 的彻 底 的 现代 化 , 但农 业
“

现代 化
”一开 始就遭 到 了失 败 。

1 9 7 4 年出现席卷全国 的 社会大 动荡 , 1 9 7 4
—

1 9 7 6 年商品 生产停滞 不前 ,

粮食作物减产 。

？这一时期坦桑 尼亚大量进 口谷物 , 政府为进 口 谷物耗资

不少 。 世界银行 曾 出 资帮助坦桑尼亚农 民种植玉米 , 但并不成功 。 后来 的

研究者得出 的结论是 ：

“

热带非洲在 尚 未普及第
一次农业革命 , 现 在着手

进行的正是第二次农业革命 。 因为它正在建设
一种过于依赖外部 的农业 ,

① ［法 ］ 勒 内 ？ 杜蒙 、 玛丽一弗朗斯 ？ 莫坦 ： 《被卡住 脖子的非 洲 》 , 世界 知识 出 版社 1 9 8 3

年版 , 第 1 4 1 

一

 1 4 3 页 。
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

这种农业使许多土地受到损害 。

”
？ 2 0 世纪 8 0 年代初 , 坦桑尼亚面临 巨大

的经济困难 , 许多地方出 现严重荒灾 、 玉米匮乏 、 面包房停工 、 市场上 已

长期没有大米供应 , 而这一时期人 口增长很快。 后来的 2 0 年里 , 坦桑尼

亚有过阶段性的经济增长 , 但总体上没有摆脱落后的 面貌 。 喀麦隆独立后

也遇到过许多困难 , 但喀麦隆 自 Ｉ 9 6 0 年独立以来 , 尤其 7 0 年代在发展 民

族经济方面取得 了一定的成绩 。 在 当时非洲许多 国家陷于粮荒 的情况下 ,

喀麦隆积极发展粮食生产 , 在全国开展
“

绿带
”

运动 , 扩大种植面积 , 培

育并推广优良 品种 , 重视副食 品生产 , 这些措施成功地使喀麦隆 8 6 5 万居

民免受饥荒 。 到 8 0 年代初 , 喀麦隆的粮食不但能够 自 给 , 而且还可以 向

邻国 出 口 , 成为非洲撒哈拉以南地区少数几个粮食 自 给并有余粮的 国家之

一

。

？ 8 0 年代后期喀麦隆政府为振兴民族经济积极寻求援助 , 对 内采取降

低 国家行政补贴 、 压缩国 家行政开支 、 加强 国家财政管理 、 增加土地信

贷 、 打击贪污及营私舞弊行为等措施 达到 一定成效 , 为政 府节约 了

大量开支 。 不过 , 喀麦 隆 的发 展道路并 不平 坦 。 直 到 后来依靠 石油 出

口 , 获得经济增长 。 加纳独立后依靠单
一的可可生产 , 经济发展道路上

的起伏较大 , 波折较多 。 严重 的经济 问 题一度 引 起经济政策 的 左倾化 ,

向
“

社会主义过渡
”

失利 , 恩 克鲁 玛的 社会主义道路的 实践 最终失败 ,

国家经历了 复杂 的政治变动 , 经济落后状态持续 了很长时间 。 尼 日 利亚

独立时经济以农业为基础 , 因为委任 和托管时期殖 民 当局并 没有鼓励工

业化 。 尼 日 利亚政府通过扩大商品农业生产 , 增加 了 国 民收人 。 在成为

主要石油生产国 之前 , 尼 日 利亚 经济依赖 于农业生产 。
1 9 7 0 年尼 日 利

亚首次成为主要 的石油生产 国 , 政府把经济政策 的着眼 点从农业部 门转

向石油部门 。 石油财富明显使尼 日 利亚发生了大 的变化 , 尼 日 利亚后来

成为非洲经济增长最快 的 国家之
一

。 不过 , 尼 日 利亚经济结构的 不合理

没有得到改变 。

从热带非洲原英国三块托管地的历史变迁 , 尤其从托管到独立 的过程

中 的
“

分化组合
”

, 以及独立后不 同类 型 的发展道路 , 反映出 以下几方面

① ［法］ 勒 内 ？ 杜蒙 、 玛 丽 弗朗斯 ？ 莫坦 ： 《被 卡住脖子的非 洲 》 , 世界知识 出 版社 1 9 8 3

年版 , 第 1 9 4 页 。

② 乐祖 德 ： 《 喀麦 隆是怎样实现粮食 自 给的 》 , 《世界经济 》 1 9 8 2 年第 5 期 。
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从热带非洲英 国 托管地的变迁看殖 民统治 的影响 1
9 3

的特征 ：

首先 , 英国主宰这些地 区的人民 的命运 , 而本土民众 的意愿并没有得

到体现 ； 托管地虽然 以不同的方式走 向独立 , 但人为 的领土分割造成严重

的后果 。 英 国从 自 己 的利益 出发 , 凭实力与德国争夺 、 与法 国妥协 , 造成

了热带非洲传统 民族聚居区的割裂 。 多哥被彻底分裂 , 而英国委任和托管

的西半部并人黄金海岸 , 法国统治的部分获得独立后只 能是
一个国土面积

狭小的国家 。 英 国委任和托管的喀麦隆本来 就是原来喀麦隆的
一

小部分 ,

但英属 喀麦隆的北部被并人尼 日 利亚 , 遗 留下喀麦隆与尼 日 利亚之间 的许

多争端 。 坦噶尼喀本来面积不小 , 民族较多 , 与桑给 巴尔合并后 , 坦桑尼

亚共和 国就有 1 2 0 个 民族 , 成为东非
一

个大而穷的 多 民族 国家 。

其次 , 由英 国托管地直接独立或被并人 已经独立的国家 , 不得不承袭

英国和法 国殖民地时期建立的行政管理制度 。 这些行政管理组织和立法机

构是根据殖民者统治和掠夺的需要建立的 , 而不是按照当地人民 的需要建

立的 。 英 国把 自 己 的观念和制度移植到加纳 、 坦噶尼喀等地 , 但英 国并没

有花工夫解决当地的实际问题 , 没有改造当地原有的制度 , 相反保 留 了对

殖民统治有利的部落制度 , 造成 了
一

种畸形的政治体制 。

最后 , 委任和托管时期确立的 经济基础和结构 , 制约着这些托管地独

立后的发展 。 英 国委任统治和托管时期对坦噶尼喀投入资金不多 , 基础建

设也少 , 传统农业结构未曾触动 ； 对包括英属多哥在内 的黄金海岸进行大

肆资源掠夺 , 而基础设施建设也不多 。 坦桑尼亚和加纳独立后很长时间处

于经济落后状态 , 就与委任 、
托管时期奠定 的经济基础分不开 。 英国殖 民

时期形成的符合殖民需求的单
一

产业结构 , 阻碍经济现代化的步伐 。 独立

后经过 了许多年 , 这些 国家以廉价 的初级产品形式 出 口经济作物 , 但连镰

刀 、 働头一类简单的小农具 自 己都不能生产 。

？ 部分经济增长较快的国家如

尼 日利亚和喀麦隆 , 主要依赖石油 出 口 , 国家的经济结构不合理 。 喀麦隆和

坦桑尼亚等国与其他非洲国家
一样经济脆弱 , 抵御 自 然灾害 、 应对气候变化

的能力较差 , 农业未摆脱靠天吃饭 的命运 , 工业基础薄弱 , 储蓄率和投资率

低 , 人口增长率居高不下 , 还有沉重的外债 、 政局不稳等隐患存在 。

②

？ 曾尊 固等 编著 《非 洲农业地理 》 , 商务印书馆 1 9 8 4 年版 , 第 8 0 页 。

② 杨光主编 ： 《 中东非洲发展报告 (
2 0 0 6

—

2 0 0 7
) 》 , 社会科学文献出 版社 2 0 0 7 年版 , 第 2 0 6

页 。
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‘



三 从托管地的 曲折经历看殖民

主义影响的复杂性

关于殖民主义的影响 或历史遗 留 , 国 内学者的研究中 已经提到许多方

面 , 如 ： 非洲 国家至今存在不合理的 国际边界 , 非洲承袭的是殖民时期缺

乏 内 部凝聚力 的行政管理机构和立法制度 , 许多 国家维持着严重畸形的单

一经济结构 , 城市与乡 村间差别巨大 , 教育制度落后 , 鄙视非洲黑人的种

族主义思想泛滥 , 尤其是依附型经济结构 的负 面影响等？
。 本文通过对英

国托管地历史变迁的分析 , 可以看 出 另外几方面的问题 , 这些问题表明了

殖民主义影响 的复杂性 。

1 ． 委任 、 托管与原殖民统治的差异

对坦噶尼喀 、 喀麦隆和多哥来说 , 先是德 国的殖民统治 , 后是英 、 法

夺 占和委任统治 , 接着是英 、 法托管 。 从几种殖民统治形式的前后转换可

以看 出 ： 殖 民手段 的变化 , 在政 治方 面的作用 和经济方 面的作用是相反

的 。 政治上越来越有利于喀麦隆 、 多哥 、 坦噶尼喀人民独立 , 但经济上越

来越不利于当地经济的健康发展 。 例如 , 当 1 9 4 6 年按联合 国宪章规定把

委任统治地转变为托管地时 , 托管方式
——有关条款规定托管国必须在

一

定时间 内让托管地获得独立
——激发了青年喀麦隆优秀分子的政治抱负 ,

等于是为
一些有政治抱负 的喀麦隆青年人提供 了

一个努力 的 目标 , 他们从

托管地 的新地位中看到取得 自 治和独立的希望 。 因为
“

独立
”
二字太有魔

力 了 , 它使人们产生的感觉是 ：

“

独立好 比
一根魔棒 , 只 要用 它点

一下 ,

就会消除
一

切纠纷 , 解决
一

切问题 , 治愈
一

切创伤 , 满足
一

切愿望和实现

一切希望 。

”

事实也证明 , 非洲多数殖 民地从托管到独立的道路都不长 。

① 陆庭恩 ：
《非洲 国家 的殖 民 主义 历史遗 留 》

,
《政 治学研 究 》 2 0 0 2 年第 1 期 , 第 4 9

一

5 7

页 ； 于民 ： 《非洲经济落后的殖民 地依 附性经济结构 根源 》 , 《东方论坛 》 2 0 0 7 年第 4 期 , 第 9 5
—

9 9 页 ； 李继东 ： 《殖 民地依附性经济结构与 黑非洲 现代化 的延误 》
, 《华 南师范大 学学报 》 ( 社会

科学版 ) 1 9 9 7 年第 6 期 , 第 3 3
—

4 0 页 。

② ［美 ］ 维克托 ？ 勒维讷 ： 《喀麦隆——从委任统 治到独 立 》
( 下册 )

, 上海人 民 出版社 1 9 7 3

年版 , 第 4 6 1 页 。
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问题在于 , 从经济角度看 , 德 国殖民者试 图对坦噶尼喀等殖民地各部

族原有的社会结构进行改造 , 花费 了较大工夫进行基础设施建设 。 德 国的

开发活动 , 毕竟是把殖 民地当做 自 己 的领地 , 负 有
一些责任 。 到了英 国委

任统治之后 , 由于喀麦隆和多哥有资源可攫取 , 英国掠夺资源却并不热心

基础设施建设和社会改造 ； 而坦噶尼喀贫瘠 、 落后 , 英国殖 民官员根本不

愿花费心思去了解当地的情况 , 更谈不上对土著居民 的关注 。
托管 时期已

经是大英帝 国衰落 、 逐步退 出殖民地的时期 , 英国尽管不愿放弃托管的权

力 , 但不会在托管地有过多的投人 。 总而言之 , 德国给这些殖 民地 留下了

一些基础设施 , 建立了
一些管理机构 , 英 国委任和托管时期没有多少建设

性的举措 。

2 ． 改造与维持传统社会经济的不同结果

英国在非洲殖 民 地和委任 、 托管地 的统治方式 , 总体上都可 以称为
“

间接统治
”

, 但实际上存在着较大差异 。 在黄金海岸南部 的统治接近直接

统治 , 在北部是完全依赖部落酋长的 间接统治 。 在尼 日 利亚 、 喀麦隆 、 坦

噶尼喀实行 间接统治 , 但英 国殖 民者 的重视程度不一样 , 投人 多少有差

异 。 因此 , 殖民统治在各地的后果和影响也大不相同 ^

英 国对包括多哥在 内 的黄金海 岸大肆掠夺 , 建设性较少 , 加 纳独立

后 自 己走了一段不成功的社会主义道路 , 出现很长时间 的经济落后 状态 。

不少西文书籍提到 ：
1 9 1 4 年之前殖 民官员很少关注西非的 贫困 。 他们把

问题留给当地社区 、 留给传教使 团 、 留给当地的慈善家 。 他们认为本地机

构和团体有能力应对贫困问题 。 随着城市人 口增长 , 城市的贫困问题变得

非常严重时 , 殖 民当 局把注意力放在城市 的贫困问 题 , 忽视 了农村地区 的

贫困 。

？ 坦噶尼 喀 自 然条件 差 , 资 源相对 匮乏 , 英 国在坦噶尼喀掠夺较

少 、 建设也少 , 传统农业结构未 曾触动 , 独立后走过集体化道路 , 也有漫

长的贫穷落后经历 。 1 9 4 5 年之后宗主国 虽受到削 弱 , 但英 国官员 还是努

力保持无限权力 。 他们明确地要把他们的统治权力传递给那些受过 中等教

育甚至大学教育 的非洲人 , 这些人被殖民机构雇佣 , 做过职员 或教师 。 这

些非洲人也许不会管理资本主义企业 , 但懂得如何当好官僚化国家的 服务

①Ｅｍｍａｎｕｅ ｌＫｗａｋｕＡｋｙｅａｍ ｐｏｎｇ ,Ｔｈ ｅｍｅｓｉｎＷｅ ｓ ｔＡｆｒ ｉｃａ
＇

ｓＨ ｉ ｓ ｔｏ ｒｙ ,Ｏｈ ｉｏＵｎ ｉ ｖｅｒｓ ｉ
ｔ
ｙ

Ｐ ｒｅ ｓｓ , Ａｔｈｅｎｓ , Ｊ ａｍｅｓ Ｃ ｕ ｒ ｒｙ Ｏｘｆｏ ｒｄ ,  2 0 0 6ｐ
． 1 8 1 ．
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工具 。

？
事实上 , 有政治控制而没有社会经济建设 ( 或改造 ) 的 殖 民统治

危害更大 。

形成鲜明对照的例子是尼 日 利亚殖民地 。 英国在尼 日 利亚 的经济改造

较为彻底 , 措施包括废除奴隶制 、 使大批奴隶成为小农生产者和雇佣劳动

者 , 开发农业区 , 引进货币金融关系 , 包括建立货币局发行货币 、 创办银

行输人资本 、 通过各种渠道 向农 民贷款 , 引导小农发展商品生产等 , 使尼

日 利亚发展成为热带农业原料产地 , 其经济被纳人资本主义世界市场 。 到

二战爆发前英 国大体完成了对尼 日 利亚农业结构 的改造 。

② 尽管是依附型

经济 , 但几十年后尼 日 利亚发展成为非洲为数不多的有独立经济体系的 国

家 , 而坦桑尼亚等托管地就没有这么幸运 。

3 ． 殖民者的
＂

需求
”

与殖民地的
“

愿望
”

不管英 国在委任和托管地进 行掠夺还是进行改造和建设 , 都是 围绕

英 国殖 民者 的需求 ,

一般与殖 民地 人 民 的 愿 望无关 。 如果 说与殖 民 地
“

愿望
”

相关 , 那就是英 国为 了持久 的统治 , 或者 为了 更大的 利益 , 采

取表面上顺应殖民地愿望 、 实质上有利于英 国 的措施 。 这些措施短期 内

让殖 民地获利 , 长远来说阻碍殖 民地 的发 展 。 例如 1 9 3 9
—

1 9 6 1 年之 间

英 国政府宣传的 主题是
“

开发
”

, 这让人想 到经济活动 的 增加 , 而经济

活动数量上 的增长会给 当地人 民带来利益 , 会提高个人 的 收入水平 , 提

高政府 的税收水平 , 有充足税 收的政府反过来会为个人提供服务 。 其实

不然 。 殖 民官员们脑子里所构想 的热带地区
“

优势
”

经济 活动 , 就是 出

口 当地可 以规模生产 的产 品 , 殖 民官员 们的
“

开发
”

就是不断增加这些

作物 的生产 。

3 5

殖 民 帝 国 关 注 的 焦 点是 经 济 作物 如 可 可 、 落 花生 、 棉

花 、 棕榈油和棕榈核等 的生产 , 因为这些作物是欧洲工业 的原料 。 殖 民

①Ｂｅｎ
ｊ
ａｍ ｉｎＮ．

Ｌａｗｒａｎｃｅ ,Ｉｎ ｔｅｒｍｅｄｉ ａｒ ｉｅｓ , Ｉｎ ｔｅ ｒｐ ｒｅｔ ｅｒ ｓ ,ａｎｄＣｌ ｅｒ ｋ ｓ：Ａｆｒｉｃ ａｎＥｍｐ ｌ ｏｙ ｅｅｓ

ｉｎｔｈ ｅＭａｋ ｉ ｎｇｏｆ
Ｃｏ ｌｏｎｉａｌ Ａｆｒ ｉｃａ , Ｍａｄ ｉｓｏｎＷ ｉｓｃｏｎ ｓ ｉｎ

？
 2 0 0 6

, ｐ ．  2 6 4 ．

② 李继东 ： 《殖 民地 依附性经济结构 与黑非洲 现代化的延误 》 , 《 华南 师范 大学学报 》 ( 社会

科学版 ) 1 9 9 7 年第 6 期 。

③Ｍ ．Ｈ ．Ｙ ,Ｋａｎｉｋ ｉ
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地人 民维持生存 的基础农业 自 然 就被放到次要地位 。

？ 经 济作物 出 口导

致依赖化程度加深 , 这 一过程不是真正的 发展 , 也不可能导 向 真正 的发

展 。 殖 民主义所谓的 最 大 的
“

成 就 ”
, 是 创建

一种 新 的 社会经济 秩 序 ,

结果是造成 了
一种 新 的 面貌——贫 困 。 殖 民帝 国 重视公路 和铁路建设 ,

也重视航运 , 每
一项工程创造

一些新城镇 。 殖 民主义 以建立 中 心城市的

方式改变了地理布局 。 农村 向城市的人 口 流动应生 了
一种相应的公众群

体及其文化 , 这种公众与文化既不是本土的 , 也不完全是西方的 。 而城

市下层和广大农村 的 贫 困 、 社会两极 分化 几乎就 是殖 民 主 义最基本 的

“

遗产
”

。

4 ． 难以改变的依附型经济结构

非洲国家受西方殖 民统 治多年 , 形成 了符合 殖民需 求的单
一

产业结

构 , 本文所论及的坦桑尼亚 、 喀麦隆 、 加纳等 国也不例外 。 虽然这些 国家

努力 改变单
一产业结构 , 但效果不 明显 , 许多非洲 国家 出 口贸易仍以初级

产品为主 , 国 民所需的生产资料和生活资料依赖进 口解决 。 这种情况不仅

独立后 的几十年未能改变 , 将来 较长
一

个时期也难有彻底 的改变 。 因为

“

效用最大化
”

原则是资本 主义经济学 家发 明 的 , 殖 民 者驾轻就熟 的是
“

因地制宜
”

发展经济 、 在世界市场上 发挥
“

产 品优势
”

进行竞争 。 加纳

专门生产和 出 口 可可 , 坦桑 尼亚出 口 咖 啡和剑麻 , 是 因 为这些地方 的 土

壤 、 气候条件适于种植这些作物 , 也因为这里有大量廉价的劳动力 , 还因

为世界上其他地方缺少这样的条件而又需要这些东西 , 投资最少而获利最

大 , 殖民主义者不会看不到 。
这些托管地独立后要发展经济 , 最基本的方

式是利用资源优势 , 发展优势产业 。 加纳不发展可可还发展什么 ？ 坦桑尼

亚不发展咖啡和剑麻还 发展什么 ？ 喀 麦隆不 出 口 石油就不能改变贫穷面

貌 。 如果为 了打破单
一

经济而人为地减少对优势产业的发展 , 必然会导致

经济衰退 。 真正要打破单
一经济结构 , 其前提应是出 现新 的经济增长点 ,

但从加纳 、 喀麦隆 、 坦桑尼亚等国 的情况看 , 新的经济增长点短期 内很难

出现 。 而且 , 今后一个很长的时期里 , 热带非洲面临 的劣势不会改变 ： 不

平等 的国际经济秩序不会短期 内消除 , 非洲 国家国 内 的贫富差距 、 城市与

①Ｅｍｍａｎｕｅ ｌＫｗ ａｋｕＡｋ
ｙｅ ａｒａｐｏｎｇ ,

Ｔｈｅｍｅｓｉ ｎＷｅｓ ｔＡｆｒｉｃａ

＇

ｓＨ ｉｓ ｔ ｏｒｙ ,Ｏｈｉ ｏＵｎｉ
ｖｅｒ ｓ ｉ

ｔ
ｙ

Ｐ ｒｅｓｓ
,
 2 0 0 6 , ｐｐ

． 1 7 9 

—

1 8 1
．
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

农村的差距不会在短期内 消除 , 教育的发展和劳动力素质的提髙不能期望

短期实现 。 所以 , 要改变单一经济结构 , 前景不容乐观 , 至少 目前还看不

到希望 。

( 责任编辑 周海金 )



4
1
4非洲研究


Ｔｅｒｒ ｉｔｏｒｉ ａｌＤ ｉｓｐｕ ｔｅｏｆＥｔｈ ｉｏｐ ｉａａｎｄ Ｅｒｉｔｒｅａ
：ｉｔｓＩｍｐ ｌｉｃａｔｉｏｎｓｔｏＲｅｇｉｏｎ

？

ａｌＳｅｃｕｒ ｉｔｙｏｆｔｈｅＨｏｒｎｏｆＡｆｒ ｉｃａ

Ｌ ｉｕＪｕｎ ,Ｄｏ ｃｔｏｒ ,Ｓｃｈｏｏｌ ｏ ｆＩｎ ｔｅｒｎａ ｔｉｏｎａ ｌＳｔｕｄ ｉｅｓ ,
Ｙｕｎｎ ａｎＵ ｎｉｖｅｒ ｓｉ

？

ｔｙ

Ａｂｓ ｔｒａｃ ｔ

：ＴｈｅＳｏｍａ ｌｉ

ｐｉｒ ａｃｙｉ ｓｅｖｏ ｌｖｉｎｇ
ｉｎｔｏａｓｅｒｉｏｕ ｓｎｏ ｎ

－

ｔｒａｄｉ ｔ ｉｏｎａ ｌ

ｔｈｒｅａｔｔｏｔｈ ｅ ｉｎｔ ｅｒｎａ ｔｉｏｎａｌｍ ａｒ ｉ ｔ ｉｍｅｓｅｃ ｕｒｉ ｔｙ
ａｓ ｉ ｔ ｉｓｂ ｅｃｏｍｉｎｇｂｅ ｔ ｔｅ ｒｏ ｒｇａｎ

？

ｉｚ ｅｄａｎｄｍｏｒｅｒ ｅｇｕ ｌａｒｉ ｚｅｄｄｕ ｅｔｏｔｈｅｉｎ ｅｆ ｆｉ ｃ ｉｅｎ ｔ ｉｎｔ ｅｒｎａｔｉｏ ｎａｌ
ｊ
ｏｉｎｔｍｉ ｌ ｉ ｔａｒｙ

ａｃ ｔ ｉｏｎｓ
,ｅｘａｃｅｒｂａｔ ｉｎｇｄｏｍｅｓｔ ｉｃｔｕ ｒｍｏｉ ｌｉｎＳｏｍａ ｌ ｉ ａａｎｄ ｔｈｅｂｕ ｓ ｙ

－

ａｓ
－

ｕｓｕａ ｌ

ｍ ａｒｉ ｔ ｉｍｅｔｒａｎｓｐｏ ｒｔａ ｔ ｉｏｎｏｎｔｈｅＳｏｍａｌ
ｉｗａｔｅｒ ｓ ．Ｄ ｉ ｓｃ ｏｕ ｒａｇｉｎｇａｎ ｔｉ

－

ｔｅｒｒ ｏｒ

ｃａｍｐａ
ｉｇｎｉｎＳｏｍ ａｌ ｉａａｎｄＥａｓ ｔＡｆｒｉｃａ , ｉｎｃｒｅａｓｉｎｇｌ ｙｖ

ｉｏ
ｌｅｎ ｔａｎｔ ｉ

－

ｐｉｒａｃｙｏｐ
？

ｅ ｒａｔ ｉｏｎｓａｎｄｔｈｅｔ ｅｎｄ ｅｎｃｙｆ
ｏｒｔｅ ｒｒｏ ｒｉｓｍａｎｄ

ｐ
ｉｒａｃ

ｙ 
ｔｏｃｏｎｖｅ ｒｇｅ ａｒｅｔｈｅｆｕｎ

？

ｄａｍｅｎ ｔａｌ ｆａｃ ｔｏｒｓｔｈａ ｔａｒｅｂ ｒｉｎｇｉｎｇｔｈｅＳｏｍａ ｌ ｉｐ ｉｒａｃｙｃｌｏ ｓｅｒｔｏ

ｔｅｒ ｒｏｒｉｓｍ．
Ｓｔａｔｅ

－

ｓ ｐ ｏｎｓｏｒ ｅｄ ａｎｔ ｉ
－

ｐ ｉｒａｃｙｏｐｅ ｒａｔｉｏｎｓｗ ｉ
ｌ ｌｅｖ ｅｎ ｔｕａｌ ｌ ｙｐｈａ ｓｅｏｕｔ

ａｎｄ
ｐｒ ｉｖａｔ ｅｓｅｃ ｕｒｉ ｔｙｃｏｍｐａｎ

ｉ ｅｓｗｉ ｌ ｌｅｍｅｒｇ ｅｔｏｔａｋｅｏｎ ｔｈｅｔａｓｋｓｏｆａｒｍｅｄ

ｍａｒｉｔ ｉｍｅｅ ｓｃｏｒｔａｎｄｔｈｅｆ ｉｇｈ ｔａｇａ ｉｎｓ ｔ
ｐ ｉｒａｃ

ｙ
．

Ｄｉ ｓｃｕｓｓｉｏｎｏｎＩｎｆｌｕｅｎｃｅｏ ｆＣｏｌｏｎｉａ ｌｉｓｍｆｒｏｍｔｈｅＴｒｕｓｔｔｅｒｒｉｔｏｒｉｅｓｂｙ

Ｂｒｉ ｔａｉｎｉｎＴｒｏｐｉｃａｌＡｆｒ ｉｃａ

Ｗａｎｇ
Ｓａｎｙｉ

,Ｐｒｏｆｅｓ ｓｏｒ ,Ｓｃｈｏ ｏｌ ｏｆＨ ｉ ｓ ｔｏｒｙａｎｄＣ ｕｌｔｕ ｒｅ
,ＳｈａｎｘｉＵｎｉ

？

ｖｅｒｓ ｉｔｙ

Ａｂｓｔｒａｃｔ
：
Ｔ ａｎｇａｎｙ

ｉｋａ ,ＴｏｇｏａｎｄＣａｍ ｅ ｒｏｏ ｎｕｎｄｅｒＢｒｉｔａｉｎｉｎｔｈｅ

Ｔｒｏｐ
ｉｃａ ｌＡｆｒｉｃａｈａｄｕｎ ｄｅｒ ｇ

ｏｎｅｔｈｅｃｏ ｌｏｎ ｉ ａｌｒｕ ｌｅｕｎｄｅｒＧｅｒｍａｎａｎｄｔｈｅ

ｍａｎｄａｔｅｂｙＢｒ ｉｔａ ｉｎｂｅ ｆｏ ｒｅ ｔｈｅｙｈａ ｄｂ ｅｃｏｍ ｅｔｈｅＴｒｕｓｔｔ ｅｒｒ ｉｔｏ ｒｉｅ ｓｂｙＢｒｉ ｔ
？

ａｉｎ ．Ａｆ ｔｅｒｅｎｄｏｆＴｒｕ ｓｔｅｅ ｓｈ ｉｐｕｎｄｅｒＢｒ ｉ ｔａ ｉｎ , ｔｈｅｓ ｅｔｈｒｅ ｅｔｅｒ ｒｉ ｔｏｒｉｅ ｓｈａｄ

ｍｏｖｅｄｔｏｗａｒｄｓｄｉ ｆ ｆｅｒｅｎｔｋ ｉｎｄ ｓｏ ｆｗａｙｓｔｈｒｏｕｇｈ

＂

ｔｈｅｄｉｖｉｄ ｅｄａｎｄｃｏｍ
？

ｐｏ ｓ ｅｄ
＂

 ． Ｔｈｅｏｒ ｉｇ ｉｎａｌｃｏｎｄ ｉｔ ｉｏｎｓｏ ｆｓｏｃ ｉｅｔｙａｎｄｅｃｏｎｏｍｙｄｕｒｉｎｇｍａｎｄａ ｔｅｄ

ａｎｄｔｒｕ ｓｔｅｅｓｈ ｉ

ｐｐ ｅｒ
ｉｏｄｓｈａｄｒｅ ｓｔｒｉ ｃ ｔｅｄｔｈ ｅｉ ｒ ｌａ ｔｅｒｄｅｖｅ ｌｏｐｍ ｅｎｔ

,
ａｎｄｔｈｅ

ｓ ｉｎｇ
ｌｅ

－

ｐｒｏｄ ｕｃ ｔｅｃｏ ｎｏｍｙｓ ｔｅｍｍ ｅｄｆｒｏｍｔｈｅｃｏ ｌ
ｏｎ ｉａ ｌｄｅｍａｎｄｓｈａｄｈ ｉｎｄｅｒｅｄ

ｔｈｅ ｉｒｅｃｏｎｏｍ ｉｃｍ ｏｄ ｅｒｎ ｉ ｚａｔ ｉｏｎ ．
Ａｍｏｎｇ

ｄ ｉｆｆｅｒｅｎｔｃｏｌｏ ｎｉａｌｒｕ ｌｅｆｏｒｍｓｄｕｒｉｎｇ

ｔｈｏ ｓｅｔ ｉｍｅｓ , ｗｅｈａｖ ｅｆｏｕｎｄｔｈｅｃｈａｎｇｅｓ
ｏ ｆｃｏｌｏ ｎ ｉａ ｌｍ ｅａｓｕ ｒｅｓｈａｄｄｉ ｆｆｅｒｅｎｔ

ｒｏｌｅｆｏｒｐ ｏｌ ｉ ｔｉ ｃａ ｌａｎｄｅｃｏｎｏｍｉｃａｓｐ ｅｃ ｔ ｓ －
Ｃｏｍｐａｒ

ｉｎｇｔｏｔｈｅｓ ｅｍ ａｎｄａ ｔｅｄａｎｄ

ｔｒ ｕ ｓｔｔｅｒｒｉ ｔｏｒｉｅｓ ,ｔｈ ｅ ｒｅａｒｅｖａｒｉｏ ｕｓｒｅｓ ｕ ｌｔ ｓ , ｉｎｗ ｈ ｉｃｈＢｒｉ ｔａ ｉｎ ｈａｄｅｃｏｎｏｍ ｉｃ



ＣＯＮＴＥＮＴＳ 4 1 5

ｔｒａｎｓ ｆｏ ｒｍ ｉｎｇｏｒｌｅｔ ｔｈ ｉｎｇｓｄｒ ｉ ｆ ｔ．

ＴｈｅｃａｕｓｅｏｆＺ ｉｍｂａｂｗ ｅ
＇

ｓｌａｎｄＰｒｏｂｌｅｍｓ

ＬｉＸｉｎｆｅｎｇ ,
Ｐ ｒｏ ｆｅ ｓｓ ｏｒ ,Ｉｎｓｔ ｉ ｔｕ ｔ ｅｏｆＷ ｅ ｓｔＡｓ ｉ ａｎａｎｄＡ ｆ ｒｉ ｃａｎＳｔｕ ｄｉ ｅｓ

,

ｔｈｅＣｈ ｉｎｅｓ ｅＡｃａｄ ｅｍｙｏｆＳｏｃ ｉａ ｌＳｃｉｅｎｃｅ ｓ

Ａｂｓｔｒａｃｔ
：ｔｈｅｌａｎｄｉｓｔｈｅｗｉｎｄ ｏｗｔｏｒｅｃ ｏｇｎ ｉ ｚ ｅＺ ｉｍｂａｂｗｅ．Ｚ ｉｍｂａｂｗｅ

＇

ｓ

ｌａｎｄ
ｐ ｒｏｂ ｌｅｍｓｈａｖ ｅａｌｏ ｎｇｈ ｉｓ ｔｏｒｙ ,ａｎｄｔｈｅｌａｎｄｒｅ ｆｏ ｒｍ ｉ ｓ

 ｊ
ｕ ｓｔａｆｕ ｓｅｔｏ

ｔｈｅ ｓｅ
ｐｒ

ｏｂ ｌ ｅｍ ｓ．
Ｔ ｈｅＷｈ ｉ ｔｅｓ ｅｉ ｚ ｅｄ ｌａｎｄｓｏ ｆｔｈｅＢ ｌａｃｋａｎｄｌｅｇ

ｉ ｔｉｍｉｚ ｅｄ ｉ ｔｉｎ

ｔｈｅｅａｒ ｌｙ ｅｒａｏｆｃｏ ｌｏｎ ｉｚａｔ ｉｏｎ ．Ａｆ ｔｅ ｒｉｎｄ ｅｐ ｅｎｄ ｅｎｃ ｅ ,ｔｈｅｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔｂ ｅｇ ａｎ

ｔｏｕｎｄｅ ｒｔａｋ ｅｌａｎｄｒｅ ｆｏ ｒｍａｎｄｃｈａｎｇｅｔｈ ｅｕｎ ｅｑｕａ ｌｓ ｉ ｔｕ ａ ｔ ｉｏ ｎｏ ｆｌａｎｄｄｉ ｓ ｔ ｒ ｉｂｕ
？

ｔ ｉｏｎ ．Ｈｏｗｅｖｅ ｒ
,ｂｅｃａｕ ｓｅｏ ｆｖａｒｉｏｕ ｓｃｏｎｔｒａ ｄｉｃｔ ｉｏｎｓｉｎ ｔｅｒｗｏ ｖｅｎ

, ｔｈｅｐ ｒｏ？

ｇｒ ｅｓｓｗａｓｓ ｌｏｗ ．
Ｔ ｈｅｏｕ ｔｓｉｄ ｅｄｏｎｏ ｒｓｃ ｒｉ ｔｉ ｃ ｉｚ ｅｄｔｈ ｅｒｅ ｆｏｒｍａｎｄｔｅ ｒｍ ｉｎａ ｔｅｄ

ｔｈｅ ｉｒａｓｓ ｉ ｓ ｔａｎｃ ｅｓ ．Ｔ ｈｅｇｏ ｖｅｒｎｍ ｅｎｔｏｆＭｕｇａｂ ｅｅｘ
ｐ
ｒ ｏｐｒ ｉａｔ ｅｄｔｈｅＷｈ ｉ ｔ ｅ

＇

ｓ

ｆａｒｍｌａｎｄ ｓ ,ｗ ｈｉｃｈ ｒ ｅｓ ｕｌ ｔｅｄ ｉ ｎｄ ｏｍ ｅｓ ｔ ｉ ｃｅｃｏ ｎｏｍ ｉ ｃｃｒｉ ｓｉ ｓａｎｄ ｓａｎｃｔ ｉｏｎｓｆｒｏｍ

ｔｈｅＷｅｓｔ ．Ｔｈｅｂ ｉｇ ｇｅｓｔｃｈａ ｌ ｌｅｎｇｅＺｉｍｂａｂｗ ｅｎｏｗｃｏｎｆ ｒｏ ｎｔｅｄｗ ｉ ｔｈｉ ｓｈｏｗｔｏ

ｍ ａｋｅ ｆａｒｍｅ ｒｓｈａｖｅｌａｎｄｓａｎｄｔｈｅｌａｎｄ ｓｃａｎｂ ｅｍ ａｎａｇｅｄ
, ｔｈ ｅｎｒｅａ ｌ ｉｚｅ ａｇｒｉ

？

ｃ ｕｌ ｔｕ ｒａ ｌｈａｒｖ ｅｓ ｔａｎｄｓ ｔ ｅｐｏ ｕｔｏｆｅｃｏ ｎｏｍｉ ｃｔ ｒｏｕ ｂ ｌｅ．

ＩｓｒａｅｆｓＭ ｉ ｌｉｔａｒｙ
ＡｉｄｔｏＡｆｒｉｃａｉｎｔｈｅ 2 0 ｔｈＣｅｎｔｕｒｙ 6 0 ｓ

ＺｈｏｕＨａ
＾ｊ

ｉｎ ,Ｄｏｃｔｏ ｒ ,
Ｉｎｓ ｔｉ ｔｕ ｔ ｅｏｆＡｆｒｉｃ ａｎＳｔｕｄ ｉ ｅｓ ,

Ｚｈｅ
ｊ

ｉ ａｎｇ

Ｎｏｒｍ ａ ｌＵｎ ｉｖ ｅｒｓｉ ｔｙ

Ａｂｓｔｒａｃｔ 
：
Ｉｓｒａｅ ｌ

＇

ｓｍｉ ｌ ｉ ｔａ ｒｙ
ａ ｉ
ｄｔｏＡ ｆｒ ｉｃａｉｎｔｈ ｅ 2 0

ｔｈ
ｃ ｅｎｔｕ ｒｙ

6 0 ｓｗａｓｄ ｅ
？

ｃｉｄ ｅｄｂ ｙｔｈｅｆｏｌ ｌｏｗ ｉｎｇｆａｃ
ｔｏｒｓ ：ｉ ｓｏ ｌａ ｔ ｅｄ ｉｎｔｅ ｒｎａｔ ｉｏ ｎａ ｌｓ ｔａｔｕ ｓ ,ｓｔ ｒｏｎｇｍ

ｉ ｌ ｉ
？

ｔａｒｙｐｏｗｅｒ
, ｉｎｔ ｅｒｎａｔ ｉｏｎａ ｌｃｏｍｐｅ ｔ ｉｔ ｉｏ ｎｉｎｍｉ ｌ ｉ ｔａ ｒｙａ ｉ

ｄ
, ａｎｄｔｈｅａｃｔｕａ ｌ

ｎｅｅｄ ｓｏ ｆＡｆｒｉｃ ａＥｍ ｅ ｒｇ
ｉｎｇｃｏｕｎｔｒｉｅｓ ．

Ｉｓ ｒａｅｌ

＇

ｓｍｉ ｌ ｉ ｔａ ｒｙａｓｓ
ｉｓｔ ａｎｃ ｅｔｏＡｆｒ ｉｃａ

ｈａｓｍ ａｄｅ ｆｏｒ ｔｈｅｃｏ ｎ ｓｏｌｉｄ ａ ｔｉｏｎｏｆｎａ ｔ ｉｏｎａ ｌｉｎｄｅｐ ｅｎｄ ｅｎｃｅａｎｄｄｅｖｅ ｌｏ ｐｍ ｅｎ ｔ

ｉｎＡｆ ｒ ｉｃａ ．Ａ ｔｔｈｅｓ ａｍｅｔ ｉｍ ｅＡ ｆｒｉ ｃａｎｃｏ ｕｎ ｔｒｉ ｅｓｈａｖ ｅｔｏｂ ｅｔｈ ｅＩｓｒａｅｌ ｉ
ｐｅｏ ｐ

ｌｅ

ｔｏｔｈｅｆｒｉｅｎｄ ｓｈ ｉ

ｐａｎｄ ｓ
ｕｐｐｏｒ ｔ ,Ａ ｆｒｉｃａｎｃｏ ｕｎ ｔｒｉ ｅ ｓｉｎｈｅｌｐ ｉｎｇ Ｉｓｒａｅ ｌ

＇

ｓｉ ｓｏｌａ
？

ｔ ｉｏｎｆｒｏｍｔｈｅｉｎｔｅｒｎａｔ ｉｏｎａ ｌｃｏｍｍｕｎ ｉ ｔｙｔｏｂ ｒｅａｋｔｈｅ ｄ ｅａｄ ｌｏｃ ｋｏｕ ｔ ｓｉｄ ｅ ,ａｎｄ

ｅｖｅｎｔｈｅ
ｐ ｒｏｍｏｔ

ｉ
ｏｎｏｆｔｈｅ Ｉｓ ｒａｅｌ ｉｅｃｏ ｎｏｍｙ．


